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Poder Judicial de la Nacion

Buenos Aires, de septiembre de 2019.

Fdo.: JUAN MARTIN NOGUEIRA, PROSECRETARIO DE CAMARA

En..coeevveeindea. . ian.......de 2019, siendo horas ...................

Me constitui en el dOMICIIIO SIEO @M. ......cc.uuiuee ettt et e e i e e e

Y requeri 1a PreSencia de. . ... .......c.cceueeiiinei et e e
Y N0 encontrdndose ...........ceeeiviininnnnnn

JUL GEENAIAOD POT: «.eceeeee e ettt et e et et ettt et e e et e s e et st s e e e se e nea e e e

Ni respondiendo persona alguna a mis llamados, requeri la presencia de un testigo quien manifiesta ser:

Acto seguido , e impuesto del motivo de mi presencia , le hice entrega de .........................
procedi a fijar en el acceso de la vivienda una copia de la presente

FIRMADO ANTE MI PARA CONSTANCIA.-
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Registro nro.: 1696/19
LEX nro.:

///nos Aires, 9 de septiembre de 2019.

AUTOS y VISTOS:

Para resolver acerca de la admisibilidad del recurso
de casacion interpuesto por el representante del Ministerio
Publico Fiscal, doctor Miguel Angel Palazzani (fs. 450/468).

Y CONSIDERANDO:

El sefior juez doctor Guillermo J. Yacobucci dijo:

1°) Que 1la Camara Federal de Apelaciones de Bahia
Blanca resolvid, en lo que aqui interesa, revocar la falta de
mérito y dictar el sobreseimiento de 1los imputados Alberto
Daniel Rey Pardellas, Martin Gutiérrez Velasco Yy Claudio
Alejandro Kussman por el hecho calificado como asociaciodn
ilicita -puntos dispositivos 4.A), 7.A) y 10.A),
respectivamente, de la decision en crisis- y, con relacion al
primero, sobreseerlo también en lo que atafie a los delitos
cometidos en perjuicio de diversas victimas -cfr. punto

dispositivo 4.A) de la mentada resolucion- (fs. 363/442 vta.).

2°) Que, contra esa decision, interpuso recurso de
casacién el acusador publico (fs. 450/468), que fue
parcialmente concedido (fs. 484/486) y mantenido en esta
instancia (fs. 689).

3%) Que no obstante la provisoria decisidon de poner
los autos en dias de oficina en los términos del articulo 466
del CPPN (fs. 690), esta Camara mediante un nuevo examen de la
admisibilidad (art. 444 del mismo cuerpo legal) puede llegar a
la conclusion de que la impugnacidn presentada no reune 1los

requisitos formales exigidos por la ley procesal.
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Sentado cuanto precede, se advierte que, analizado el
fallo recurrido conforme 1los canones de la 1ld6gica y la
argumentacion racional, el remedio intentado por el Ministerio
Publico Fiscal contra el sobreseimiento de 1los mencionados
Gutiérrez Velasco, Rey Pardellas y Kussman carece de idoneidad
para alterar las conclusiones alcanzadas por la jurisdicciodn
y, por lo tanto, no puede prosperar (arts. 444 y 465 del
rito).

En efecto, a mi entender, la presentaciéon no ha
logrado demostrar los yerros, inconsecuencias argumentativas o
lagunas silogisticas que invalidarian la resolucion
cuestionada. El recurrente limita la expresion de sus agravios
a meros juicios discrepantes con el decisorio cuya impugnhaciodn
postula, pero sin mostrar el mayor peso convictivo de lo que
propone, motivo por el cual no alcanza a desvirtuar el
razonamiento que realizé la Camara y cuyos fundamentos no
logra rebatir (Fallos: 302:284; 304:415, entre otros).

La obligacidén de investigar los graves hechos puestos
bajo analisis, no inhibe de atender 1las reglas fundamentales
gue disciplinan la imputacion penal y que, precisamente,
encuentran fundamento en las garantias sustentadas

constitucional y convencionalmente.

La pretension fiscal permite inferir en su desarrollo
el posible apartamiento de las principales consecuencias del
principio de culpabilidad penal; avanzando incluso mas alla de
la falta de certera comprobacion de los hechos que pudieran
sostener un probable anédlisis de responsabilidad personal de
los acusados, <conforme se ha encargado de sefialar 1la

jurisdiccidén en su resolucion.

Asi, con relacion a los hechos en particular de los
gue fue desvinculado Rey Pardellas, cabe destacar que la

decisién de la Céamara extremdé los recaudos al analizar la

al= enc
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que fue finalmente sobreseido (cfr. fs. 378 vta./385 vta. y
388/391) y concluyé que “los hechos imputados a REY PARDELLAS,
no pueden serle atribuidos, por no estar acreditada la
vinculacién con la unidad militar a la que pertenecia, o0 por
estar acreditado precisamente lo contrario, es decir, que la
misma era totalmente ajena..” (fs. 391), sin haber brindado el
impugnante nuevos elementos que permitieran apartarse del

criterio alli sentado.

A la vez, respecto del sobreseimiento de 1los
encausados Gutiérrez Velasco, Kussman y Rey Pardellas con
relacién al hecho calificado como asociacidon ilicita, debe
resaltarse que, mas alla de las consideraciones vertidas en la
resolucion en torno de la aplicacion del tipo penal referido a
procesos en los que se investigan crimenes de lesa humanidad,
lo cierto es que la mencionada Camara -por mayoria- expuso que
“tampoco se acredité minimamente la conducta que [..] se le ha
reprochado a ciertos oficiales y no a la totalidad de las
Fuerzas en esta zona [..] que consistia en ‘tomar parte en una
asociacién o banda’ [..]; por el contrario, lo que se les ha
imputado es el haber participado en el plan sistematico
imperante en el periodo que fuera descripto precedentemente,
suceso que difiere del hecho asociativo tipico previsto en el

dispositivo legal” (fs. 369 vta.).

Sumado a ello, se destacO que “una agrupacion de
personas -en este caso los integrantes de las Fuerzas Armadas,
de Seguridad y Policiales que prestaron servicio en esta
jurisdiccidén- reunidas con el comun propdésito de realizar
actos delictivos, estaria inmersa dentro de la figura del art.
210 del C. Penal [..]. Pero esta grave consecuencia [..] exige
[..] la comprobacion acabada del acuerdo de voluntades entre
todos 1los militares o policias, al menos los que fueron
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alguna de ese hecho fundamental, extremo este que, frente a la
ley y a los principios de la sana 1logica, genera una fuerza
insuficiente para acreditarla” (fs. 375).

En esa linea no se advierte que la jurisdiccion se
haya apartado, en su interpretacién, de la dogmatica que
impone el tipo penal cuya operatividad, respecto de 1los

imputados, reclama el recurrente.

Asi, se concluyo que “[sin descartar] la posibilidad
gue dentro de una organizacion legitima e inclusive dentro de
la estructura del Estado o0 entre agentes estatales vy
particulares pueda configurarse una asociacion ilicita, lo que
[sostienen en 1la decision] es que esta situacion no esta

acreditada ni se configura en la presente causa” (ibidem).

El recurrente, precisamente, ha fallado en indicar la
existencia de una comprobacion contraria a la atendida por la
Camara y que es exigida para dar fundamento al titulo de
atribucion pretendido. Lo contrario implicaria que cualquier
funcionario o agente estatal por el solo hecho de su
pertenencia a la estructura administrativa u operativa de una
fuerza integraria sin mas una asociacion 1ilicita. Como tal
aserto resultaria un absurdo, 1la demostracion del acuerdo
asociativo ilicito reclama una prueba concreta que, en este

caso, la Camara razonadamente ha considerado inexistente.

De este modo, se advierte que la resolucidén impugnada
se encuentra fundada y que los planteos del impugnante soélo
evidencian una opinidén diversa sobre la cuestién debatida vy
resuelta (Fallos: 302:284; 304:415); a la vez que la decision
cuenta con 1los fundamentos juridicos minimos, necesarios vy
suficientes, que impiden 1la descalificacién del fallo como
acto judicial valido (Fallos: 293:294; 299:226; 300:92;
301:449; 303:888).
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Considero, entonces, que debe declararse inadmisible
el remedio intentado, sin costas (arts. 444, 530 y 532 del
CPPN) .

Asi voto.

La sefiora juez doctora Angela E. Ledesma dijo:

Adhiero a las consideraciones vertidas en el voto del
doctor Yacobucci y me sumo a la solucidén propiciada, dejando
asentado el criterio fijado al votar en la causa N° FRO
81000095/2010/CFC4, caratulada: “Porra, Ariel Zendn y otros
s/recurso de casacion”, rta. el 10/11/2016, reg. N° 1506/16,
de la Sala III, entre otras, a cuyos fundamentos me remito en

honor a la brevedad.

Tal es mi voto.
El sefior juez Alejandro W. Slokar dijo:

Que, sellada la suerte del remedio en trato, entiende
que, prima facie, se encuentran satisfechas las condiciones de
admisibilidad del recurso de casacion interpuesto, conforme la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn en
Fallos: 327:3294, 328:1108 y 328:2056 (“Arancibia Clavel”, “Di
Nunzio” vy #“Simon”, respectivamente), por 1lo que corresponde
imprimir el tramite previsto y fijar audiencia de informes,

conforme lo prescripto por el articulo 465 del ritual.
Asi vota.
Por ello, el tribunal, por mayoria, RESUELVE:

DECLARAR  INADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por el representante del Ministerio Publico
Fiscal, Miguel Angel Palazzani (fs. 450/468), sin costas
(arts. 444, 530 y 532 del CPPN).

Registrese, notifiquese, comuniquese y remitase a la
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Sirva la presente de atenta nota de envio.

Fdo.: Angela E. Ledesma, Guillermo J. Yacobucci y Alejandro W.

Slokar (en disidencia).
Ante mi: Mariana Andrea Tellechea Suarez (Secretaria de

Camara).
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