FORMULA DENUNCIA. SE PRESENTA COMO QUERELLANTE

SENOR JUEZ

WALTER HORACIO FANECO, Abogado, T° 601 F° 172 de la Camara
Federal de Apelaciones de La Plata, en mi caracter de Director General de
Asuntos Juridicos del Ejército, constituyendo domicilio legal conjuntamente con
mi letrada patrocinante, Luz lvone PERDOMO, Abogada, T° 40, F° 21 del
C.P.A.C.F., en Azopardo 250 piso 6° de esta ciudad y domicilio electrénico
27173036561, me presento como querellante ante V.S. y respetuosamente

manifiesto:
l. OBJETO:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 177 del Cédigo Procesal
Penal de la Nacion, en el articulo 28 del Decreto 2666/12, Anexo I,
reglamentario del anexo IV de la Ley N° 26.394 -Codigo de Disciplina de las
Fuerzas Armadas-, en mi caracter de Director General de Asuntos Juridicos del
Ejército, vengo a formular la présente denuncia, en relaciéh con los hechos que
se expresan a continuacioén, y respecto al Teniente Coronel (R) Alberto Aquilino
ORTEGA (DNI: 10.980.741).

Il. 'LEGITIMACION PARA ASUMIR EL ROL DE PARTE
QUERELLANTE.

Que deviene insoslayable sefialar que el articulo 82 del Cédigo Procesal
Penal de la Nacién faculta a toda persona con capacidad civil particularmente
ofendida por un Delito de Accion Publica para constituirse en Parte Querellante

y, como tal, impulsar el proceso, proporcionar elementos de conviccion,




argumentar sobre ellos y recurrir con los alcances que ese cuerpo normativo

establece.

Desde esa perspectiva, se ha dicho que para adquirir el rol de parte
Querellante, el caracter de ofendido por el Delito investigado solo se requiere a
titulo de hipotesis, puesto que su previa comprobacién significaria imponer para
iniciar y seguir el proceso, la demostraciéon de la realidad del delito denunciado
que es, precisamente lo que se debe investigar (v. D° ALBORA, Francisco
Jose, “Caodigo procesal Penal de la Nacion. Anotado Comentado. Concordado”,

Octava Edicion, Ed AbeledoPerrot, Buenos Aires, 2009, pag. 164 y sus citas).

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION ha sefnalado que
se viola el “Derecho de Defensa en Juicio” y, por tanto, debe considerarse
arbitrario, la decisién que supedita la acusacion particular a la comprobaciéon
previa del ilicito denunciado (v Fallos 297:491; ED 73-442, f. 29:600; CAMARA
NACIONAL DE CASACION PENAL, Sala lll, ED del 26/02/2002, f 21.296).

De alli que, para asumir el rol de Parte Querellante, solo baste con la
invocacion de la presunta comisién del llicito Penal (v. CAMARA NACIONAL
DE APELACIONES EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL, Sala {V LL del
28/11/1987, f. 96.399).

El criterio hasta aqui desarrollado ha sido asumido -respecto del
MINISTERIO DE DEFENSA- POR LA Sala Il de la CAMARA NACIONAL DE
APELACIONES EN LO CRIMINAR Y CORRECCIONAL al fallar, con fecha 45
de febrero de 2013, la causa N° 32.657 caratulada “Staiger, Alejandro W

Enrique y otros S/Ser Querellante M° de Defensa”.

Asimismo, el EJERCITO ARGENTINO, en tanto reparticion del ESTADO
NACIONAL, se halla legitimado para constituirse en Parte Querellante en todos

los casos en que este comprometido el orden e interés publico.




Asi, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION ha reconocido
la Legitimacion Activa de la Administracion Publica Nacional -a través de los
4rganos que la componen- para constituirse como Parte Querellante en casos
que se investigue la presunta comision de llicitos penales por parte de
funcionarios publicos (v. Fallos 329:1984; DJ 26/07/2006, 915; LL 2006-F-240);

supuesto este verificado en autos.
II. HECHOS:

El dia 01 de abril del corriente afio, comenz6 a circular por Whatsapp las
imagenes que en copia se adjuntan en CD a esta denuncia, y que fueron
viralizadas rapida e incontrolablemente dentro y fuera de la institucion,
provocando —en principio- un grave menoscabo a la disciplina militar. El video
habria sido realizado y difundido por un miembro de la fuerza en situacion de
retiro voluntario desde el 31/12/2002, quien se identifica como Alberto Aquilino
ORTEGA (DNI: 10.980.741), con ultimo domicilio registrado en la Fuerza en la
calle Tte Grl Richieri N° 960, piso 5°, Rosario (Provincia de Santa Fé),
manifestando lo siguiente:

“La verdad, la verdad serior presidente, estoy indignado. Con lo que acaba de
decir, y con lo que acabo de escuchar realmente usted S el socio, complice,
delincuente, que siempre pensé que era. De Cristina, de Moyano, de todos lo
que han hecho de este pais un desastre. Usted es un delincuente.
DELINCUENTE, métame presa si quiere, no le tengo miedo al coronavirus,
prefiero morir de coronavirus, antes de seguir subyugado, bajo su histeria
‘consolidada de ser un estatista, un ftotalitario, un comunista, maoista,
subversivo hijo de re mil puta, me entiende?, hijo de re mil puta!, y se lo digo
con DNI y todo 10.980.741, Teniente Coronel Retirado del Ejército Argentino, y
espero que esto sirva para que mis camaradas salgan de una vez y se dejen
de boludear y tomemos (no el poder), incitemos y digamosle a la poblacion
que hay que liberarse de estos parasitos, lacras, rofias que nos estan haciendo
vivir cada vez mas esclavizados. Realmente usted es una mierda, sefior

presidente, (con todo respeto se lo digo, he?), sabe qué?, lo habra votado la




gran multitud de descerebrados y gente engariada e idiotas utiles qUe ustedes,
ustedes, permanentemente han hecho y han ayudado a que se genere. Yo no
reivindico la dictadura, sefior presidente, SENOR MISERABLE!, usted es un
miserable!, ese Moyano un delincuente subversivo que amparado en el
gremialismo, ha robado a diestra y siniestra por todos lados, y no puede
demostrar su patrimonio legalmente como corresponde. Déjese de joder, sefior
presidente, y de una vez por todas pongase al mando y comande este
quilombo que tenemos, esta pandemia nacional e internacional y mundial.
Déjese de joder de una vez por todas, indtil!, eso es lo que usted, indtill, un
inatill, que confianza va a generar en el resto de la ciudadania, un inatil.”

(Transcripcion del audio del video que se adjunta).

IV. CONSIDERACIONES JURIDICAS: ANALISIS DE LA TIPICIDAD
DE LA CONDUCTA

-EI art. 209 del Cédigo Penal de la Nacién‘reprime a quien publicamente

instigare a cometer un delito determinado contra una persona o institucion.

Lo que se tiende a proteger con esta figura penal, es el mantenimiento

del orden publico. . U

Sin embargo, la mayoria de la doctrina, ha establecido que antes de
procurar el término orden publico, resulta preferible considerar el concepto
como “tranquilidad publica”, siendo éste el bien juridico realmente protegido en

el Titulo VIII del citado cuerpo normativo.

En tal sentido, Soler, considera que el concepto de “tranquilidad publica
viene a traer mas precision que el de “orden publico”, por la diversidad de
sentidos, especialmente cuando lo que esta en juego es el orden juridico en

general y los principios constitucionales. Lo entiende como tranquilidad y

' SOLER, Sebastian “Derecho Penal argentino”, Tomo IV, acapite 130 p. 499/592. 4ta. Ed.
Editorial Tea, Buenos Aires 1988.
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confianza social en el pacifico desenvolvimiento de la vida civil; y lo que se
trata de defender es la opinién de la seguridad social, que a su vez, constituye

un factor mas de refuerzo de aquella®.

Esta tipificacion penal, que protege a la sociedad en general, resguarda
la convivencia de todos los habitantes de la Nacién, y se dirige a disuadir
aquellas conductas que provocan perturbaciéon y serias alteraciones en el

desenvolvimiento de la vida en comunidad.

No puedo dejar de soslayar que el denunciado eligi6 un momento de
extrema sensibilidad publica para emitir su proclama, cuando mayor debe ser el
esfuerzo de cada uno de los argentinos, y en especial de los integrantes de sus
fuerzas armadas y de seguridad, en mantener la tranquilidad de la poblacion
gue se encuentra cumpliendo un aislamiento social, preventivo y obligatorio, en

el ambito de la emergencia sanitaria declarada por DNU N° 260/2020.

Asimismo, la instigacion debe ser publica y en segundo término, la
induccién, debe estar dirigida a una generalidad de personas. Esto se ve
reflejado cuando el denunciado expresa: “...espero que esto sirva para que mis
camaradas salgan de una vez y se dejen de boludear y tO(_nemos (no el poder),
incitemos y digamosle a la poblacion que hay que liberarse de estos parasitos,

lacras, rofias que nos estan haciendo vivir cada vez mas esclavizados”.

Este tipo penal, no requiere que el delito incitado se realice
efectivamente, por lo que no se busca un resultado en concreto. Para
Boumpadre®, “El delito se consuma con la sola instigacion, con prescindencia

de la ejecucion del hecho instigado”.

2 SOLER, Sebastian. Ob. Cit. Tomo IV. P. 591.

* BOUMPADRE, Jorge, “Tratado de Derecho Penal. Parte Especial. T II” P. pag. 555. Ed
Astrea. 2009



En lo que respecta a la publicidad requerida por el tipo objétivo, se ha
dicho que “Es requisito del delito de instigacién a cometer delitos que la
instigacion sea publica, en el sentido de una ‘cierta indeterminacién’ de los
destinatarios de la idea....La publicidad, y con ella la indeterminacion de los
sujetos instigados, son la nota carabteristica que impone la naturaleza del bien

juridico del orden publico”.*

Por otra parte, el articulo 230 del cédigo Penal contempla supuestos
atentatorios contra el orden institucional, que algunos autores ‘caracterizan
como "motin". El inciso primero de dicho texto legal, penaliza a los miembros
de una fuerza armada o reunién de personas que se atribuyeren los derechos
del pueblo y peticionaren a nombre de éste, conducta que asimismo fulmina la

Constitucion Nacional en su articulo 22.

‘También podria alcanzarle a la conducta' denunciada, las previsiones del
articulo 212 del Codigo Penal. El tipo acufiado por dicho articulo es un delito de
peligro abstracto que se consuma con la mera realizacion de las
manifestaciones violentas "...sin requerir resultado alguno; ni el peligro concreto
de obtener éxito, ni siquiera que haya alcanzado la publicidad efectiva sobre

sus destinatarios".® # v

Por ultimo, y sin perjuicio de las consideraciones que se hicieron hasta
aqui respecto del hecho delictual antes descrito, no pasan desapercibidos a
esta parte los graves insultos e injurias proferidos por el denunciado contra la

investidura presidencial.

En efecto, si bien el delito de “desacato” fue derogado del Cédigo Penal
por la Ley N° 24.198, tales expresiones seran oportunamente evaluadas en el

ambito disciplinario de la Fuerza, considerando especialmente que el

4 CNCrim y Corr., Sala VI, 27/03/2003. C/nro. 20.263.
® Carlos Creus, Derecho Penal, parte especial, 6ta. ed., Astrea, Bs. As., 1998, t. II, p. 127.
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Presidente de la Nacién es el Comandante en Jefe de las Fuerzas Armadas

(art. 99, inc. 12 de la CN).

Ello, no obstante la salvedad formulada, aprecio que no escapara a la
ponderacion de esa autoridad judicial, en orden al contexto en que fueran
vertidas las injustificables expresiones del Teniente Coronel Retirado ORTEGA,

por tratarse de la imagen de la mas alta magistratura de la Nacién.

V. COMPETENCIA DEL FUERO DE EXCEPCION

Conforme lo establece el articulo 1° inciso 1 del Codigo Penal de la
Nacion, los delitos cometidos o cuyos efectos deban producirse en la Republica

Argentina, seran competencia del mencionado cédigo de fondo.

Es decir que dicha norma consagra el denominado principio de
“personalidad o nacionalidad” en la aplicacién de las normas penales argentina.
Como indica CREUS, “...existen delitos cuyas particulares circunstancias de
ejecucion, requieren la aplicacion de la ley penal del Estado a hechos
cometidos fuera de su territorio, ya que porque el resultado disvalioso se
produce en él. '

Sobre esto tiene dicha la jurisprudencia que “... la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién ha resuelto, siguiendo la teoria de la ubicuidad, que el
delito debe considerarse cometido tanto donde se exterioriza la accion como
dénde se produce el resultado. En tales condiciones corresponde dar curso a la
querella por injurias para el juzgamiento en éste pais de las manifestaciones
que se reputan ofensivas que habria realizado un jugador de fatbol argentino
en TEL AVIV, desde que la afectacion al bien juridico, en el supuesto de
verificarse el reproche del querellante habria tenido lugar en éste pais”
(Maradona Diego A s/ competencia territorial — calumnias e injurias.
Interlocutorio. Camara nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional;
20/12/1990).




Asimismo, “...en doctrina se califica como delitos a distancia, que no son
otros que aquellos que se consuman en el territorio argentino - porque en él
tiene lugar algo que es mas que los efectos del delito, ello es, el evento mismo
que lo constituye-, lo cual no obsta a que la accion, o una parte de ella, haya
sido practicada en el extranjero” (Batemarco, Enrique s/ excepciones previas
causa numero 27.122. Interlocutorio. Camara Nacional de Apelaciones en lo

Criminal y Correccional Federal; 27/3/96).

A todo evento aparece ineludible sostener que el Fuero Fé’deral, en su
caracter de “Fuero de Excepcién”, resulta competente para v'entender en la
presente Querella, en tanto me veo involucrado en mi caracter de “Funcionario
Federal” como Comandante de Adiestramiento y Alistamiento del Ejército
Argentino y las expresiones injuriantes dirigidas a mi persona por el aqui
querellado aparecen vinculados al desempefio propio de mis funciones (Cfr.
Fallos 323:4095; 332:1910). |

VI. -ADJUNTA PRUEBA DOCUMENTAL

A efectos de acreditar los extremos aqui invocados, vengo a acompanar

en CD copia del video difundido por whatsapp. \
Vil.  PETITORIO:
1) Se tenga por formulada la presente denuncia.

2) Se instruya sumario a efectos de investigar la presunta comisiéon
de los delitos de accion publica que se desprenden de la misma, sin
perjuicio de la calificacion legal que en definitiva corresponda para el
esclarecimiento de los hechos descriptos, los que podrian: subsumirse
en el tipo descripto en los articulos 209, 212 o 230, inciso 1° del Cédigo
Penal y, de corresponder, se determinen las responsabilidades penales

que pudiesen existir.




3)

Se de intervencion al representante del Ministerio Fiscal.

PROVEER DE CONFORMIDAD
SERA JUSTICIA




